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1. Cambio climatico y cambio
ambiental global
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IPCC, 5th Assessment Report, 2013

Efectos fisicos:

* Aumento de temperatura (CO2
acumulado antropogénicamente
desde 1870)

e Cambio en precipitacion
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; Qué es el cambio ambiental global?

« Cambio global es mas que cambio climatico

« Cuenta con componentes naturales mas los factores humanos

» Es un constelacion de cambios en muchos dominios con interacciones no
lineares, complejas e inpredecibles. Se presenta entre otros en:
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El CAG aumenta peligros, vulnerabilidades, desafios y
riesgos para la supervivencia del planeta y la humanidad
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Complejas interacciones del CAG
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Extincion de especies
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2. Impactos del CC en Mexico y en
la agricultura

 FAOSTAT, GEIl en Latinoamérica crecieron:
* 1961: 388 millones de toneladas CO2 eq
e 2010: >900 millones de toneladas

e 2000: emisiones netas forestales disminuyeron a 1500
millones de toneladas
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Cambios en temperatura (C°) y precipita-
cion (%) en Mexu:o Yy Centroamerlca
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ENERGY CONSUMPTION BY SECTOR (%)

Generacion de GEIl/ sectores
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Reduccion mexicana de GEI

2013-2018

611

2020: Reduccion de 30% de
GEIl condicionado a apoyo
técnico y financiero

2024: Generacion de energia
limpia en 35%

2050: 50% de reduccion de

GEIl sobre 2000

Sin fecha: 0 deforestacion
2020 subsidios e incentivos
para generacion de energia y
uso
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3. Agricultura organica
familiar un trabajo fememl
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Las mujeres producen

la mitad de los alimentos i
del mundo, pero son quienes &6
tienen menos acceso a

subsidios
y credito

tierras, agua, tecnologia,



Indice de volumen fisico de
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4. Agricultura climaticamente
inteligente

Promover la agricultura domeéstica y comercial con una
minima huella climatica y simultaneamente, apoyar a la
agricultura organica y a la de traspatio, basicamente en
manos de las mujeres.

Créditos para la agricultura de traspatio.

Reducir la huella ambiental y eficientizar el manejo de
todos los recursos naturales, especialmente agua, suelo,
abonos organicos y biofertilizantes y pesticidas organicas.
Promover una agricultura mixta sustentable, que integra
los desechos de un ciclo en el siguiente, alimenta los
animales con desperdicios agricolas, recupera suelos
erosionados y reduce la contaminacion del agua.



Deforestacion/ reforestacion

Observed rate of change:
Uruguay (+2.79%)
B Reforestation
Chile (+0.23%)
B Deforestation
Costa Rica {+0.909%:)
Guatemala (—1.47%)
Nicaragua (—2.11%)
Honduras (—2116%)
Argentina (—0.80%)
Venezuela (—0.61%)
Bolivia (—0.530%) 1134?
Brazil
(—0.429:)
(1] S00 1000 1500 2000 2500 3000 3500

(km? yr-7)



Severo deterioro de los suelos
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Sequias en Meéxico
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Politica mexicana ante el CC

10 anos

* Proteccion .
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* Gestion integral -
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* REDD con S

* Adaptacion local .
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valorados
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* Ciclo de agua
balanceado

e Uso eficiente de
Infraestructura
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e Sociedad rural
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5. Nutricion y malnutricion en Mexico
7




Pobrezas y pobreza alimentaria

“1) La pobreza alimentaria: Incapacidad para obtener una
canasta basica alimentaria, aun si se hiciera uso de todo
el ingreso disponible en el hogar para comprar solo los
bienes de dicha canasta. 2) La pobreza de capacidades:
Insuficiencia del ingreso disponible para adquirir el valor
de la canasta alimentaria y efectuar los gastos necesarios
en salud y en educacion, aun dedicando el ingreso total
de los hogares nada mas para estos fines. 3) La pobreza
de patrimonio: Insuficiencia del ingreso disponible para
adquirir la canasta alimentaria, asi como para realizar los
gastos necesarios en salud, vestido, vivienda, transporte
y educacion, aunque la totalidad del ingreso del hogar
sea utilizado exclusivamente para la adquisicion de estos

bienes y servicios”.
http://www.coneval.gob.mx/rw/resource/coneval/med_pobreza/3489.pdf



Alimentacion en México

* Ensanut (2012) encuentra entre 85.4%
personas inseguridad alimentaria,
especialmente porque en el sector vulnerable

existe un elevado riesgo de obesidad.

* La malnutricion es mayor en 80.8% en el medio urbano vs.
67.0% en el rural.

 También la desnutricidon leve es mayor en el medio urbano
45.2% vs. 40.6%; la mediana 22.4% vs. 16.5% y la severa
13.0% vs 9.7%.

* La mayor desnutricion se centra en la zona sur (76.2%) v |la
menor incidencia se da en el norte (65.2%).



Situacion de malnutricion entre ninos

30 Ensanut, 2012: 139
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Obesidad entre adultos Ensanur,

2012: 176)
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Sobrepeso y obesidad en adultos (<
20 anos): 2000-2012
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Cruzada contra el hambre

* La Cruzada Nacional define vagamente el hambre como “la
situacion que enfrenta una persona al encontrarse en
pobreza extrema y con carencia alimentaria. Esta definicion
de hambre considera tanto el ingreso por debajo de la linea
de bienestar minimo, que representa el costo de una
canasta de alimentos minimos necesarios para tener una
nutricion adecuada, como la carencia de acceso a la
alimentacion, que se basa en el concepto de inseguridad
alimentaria”.
http://www.sedesol.gob.mx/en/SEDESOL/Definicion_de_ha
mbre_en |la_CNCH

* Vincula hambre con pobreza extrema, focaliza su atencidn
en un grupo reducido y desatiende al conjunto de las
personas que sufren inseguridad alimentaria por falta de
ingresos para comprar los alimentos saludables.



Salarios brutos anuales por trabajo de
tiempo completo (ocok, 2015)
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Programas de ayuda alimentaria

entre poblacion vulnerable Ensanut, 2012:
134)
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Economia, tratado y pobreza

e Cord et al. (2015) hace ver que “la pobreza no ha
disminuido en los ultimos veinte anos. Una medicion basada
en el ingreso muestra que la tasa de pobreza en México es
la misma que en 1992”. La mayoria de la poblacion no
puede comprar la canasta basica y 84.5% de los mexicanos
vive con inseguridad alimentaria.

e Wise (2012:169) calcula una pérdida de ingresos entre los
productores de maiz por el dumping de 6 MM USD en 9
anos, o 730 millones de USD por ano. “De 1997 a 2005, los
productores perdieron estimado $38USD por tonelada de
maiz o $99 USD/ha”.
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Politica agropecuaria y ambiente

México es el segundo importador de alimentos en el mundo, el sexto
productor y el mayor consumidor de maiz (Donley, 2014).

A partir de 2008 se ha estancado el consumo y Sagarpa (2009) estima
gue la produccion se quedara alrededor de 12 Mt de maiz blanco y
unos 9 Mt de maiz amarillo, aunque el potencial en Meéxico es mucho
mayor. En 2015 se estima una produccion de 22.5 millones de
toneladas, una demanda domestica de 32.75 millones con un déficit
de 45.5% (USDA, 2015).

Cambios en la produccion agricola en 2014 (SIAP, 2015):
* venta del aguacate alcanzé 120,000 t, 1/4 provino de Jalisco.

* Forrajes (alfalfa que requiere mucha agua) incrementé 10.1%: 1.88 Mt; en
Hidalgo incremento de 27.9%; Chihuahua 13.8% (con escasez hidrica).

* Pollo aumentd 2.6%: Aguascalientes, Querétaro y Durango

* Lacteos aumentaron en 1.9% (Jalisco, Coahuila, Chihuahua y Guanajuato
aportaron 40%)

La concentracion en pocos estados indica no sélo un desarrollo
regional desigual, sino que las mencionadas entidades se ubican en
regiones semiaridas y aridas, o sea, su huella hidrica es elevada. En
diversos estados hay una severa sobreexplotacion de los acuiferos, lo

ue impide un desarrollo sustentable agropecuario y causa mayor
geterioro de suelos fragiles.



Cambios en los precios internacionales
de maiz (usba, 2015¢)
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¢Como reducir los gases de efecto inver-
nadero y alcanzar soberania alimentaria?

1.

Conservar y restaurar la flora, fauna, biodiversidad, el agua, suelo y aire, o
sea, proteger y restaurar las existentes areas naturales, pero también
cuidar la cultura alimentaria local.

En 2018, el gobierno pretende decretar 17% de la superficie terrestre y
10% de las zonas marinas y costeras como areas naturales protegidas,
con el fin de conservar el patrimonio natural y reforzar la interaccion
positiva entre los procesos naturales, pero se requiere asignacion
presupuestal

Dar un uso sustentable a las unidades ambientales, de modo que se cuide
la diversidad de semillas, se mantenga la fertilidad natural del suelo y se
promueva a nivel local el intercambio de estos bienes ambientales. No
producir cultivos transgénicos para no amenazar la biodiversidad y
erosionar los bienes genéticos abundantes.

Aplicar practicas ancestrales de asociacion de cultivos, siembra de plantas
medicinales, reforestar con especies nativas, generar la biomasa necesaria
para la cocina y el calentamiento del hogar, reusar los desechos soélidos y
liquidos y mejorar el bienestar local para vivir en una sociedad con
capacidad de negociar de manera pacificamente los conflictos ambientales
emergentes.

Una mayor diversidad en produccion, trasformacion y consumo lleva
implicitamente a una mayor eficiencia en el uso de los recursos naturales,
técnicos, humanos y financieros.



Reconvertir 9 millones de hectareas de tierras subutilizadas
en ganaderia extensiva en el sur y sureste y sembrar alimentos
en el ciclo de invierno (Turrent et al., 2013), donde se pueden
aprovechar los recursos abundantes de agua y la mano de obra
subempleada, lo que podra superar la pobreza extrema entre
la poblacion indigena en los estados de mayor pobreza. Cada
ha produce 6 t de maiz.

Integrar horizontal y verticalmente el proceso productivo, de
comercializacion y de consumo para aprovechar las
economias de escala, reducir las pérdidas en alimentos,
mejorar los ingresos al productor y disminuir los costos
alimentarios en el consumidor final.

Reducir y controlar a intermediarios monopodlicos que re-
ducen precios a productores y los aumentan a consumidores.
Educar todos los habitantes para consumir una dieta sanay
nutritiva, que reducira los costos en salud, mejorara el
desempeiio laboral y escolar de los nifios e incrementara el
bienestar.

Seguimiento nutricional y de salud en mujeres embarazadasy
ninos en edad escolar. Apoyo con desayunos y comidas
escolares.



7. Economia circular urbana y rural

* Continuar con sus esfuerzos de reducir |os
impactos ambientales, climaticos, la salud
i R y el desarrollo.

* Economia circular: cero basura, reciclaje,
reduccion, reuso y reeducacion: RRRR

 Ecodiseno en viviendas

e . : o 7 T . s
s« Concientizacion y sensibilizacion de
ciudadania

* Cooperacion y compartir experiencias de
exito

* Mostrar beneficios en economia circular:
menos emisiones de GEl, recuperacion de

suelos, fertilizacion natural, alimentacion
sana
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